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As Contradicdes na Lei de Biosseguranca Quanto ag$juisas com

Células Tronco
The Contradictions in Biosafety Law Regarding StenCells Researches

Grycor Alves de Azevedd

Resumo

A Lei de Biosseguranga usa critérios permissivosuso de células-tronco
embrionarias, que geram questionamentos. Parademtaramplitude da discusséo, faz-
se necessario conceituar o que sao células-tromobrianarias, quais suas
potencialidades e diferencas com relacdo as adiastem cientistas, 0s quais sdo a
favor das pesquisas com material embriolégico. Mtargo, consoante resultados
académicos ditos por pesquisadores, pode-se notapacidade das ceélulas-tronco
adultas em substituir as jovens. Tudo isso é anpl@elas divergéncias cientificas de
quando a vida humana comeca e esta ao desenvoiwestagios iniciais, a adversidade
de tutela de direitos no Cdédigo Civil Brasileirada Lei de Biosseguranca. O escopo
deste estudo € propor uma revisdo da Lei 11.10&%caade ajustes punitivos mais
severos aqueles que ndo cumprem as condicionaates ytilizacdo de material
embriolégico, no intuito de respeitar a vida. Pk o método comparativo entre
sancoes legislativas da Espanha e Inglaterra, @s garsam sobre o mesmo tema foi
conveniente; juntamente, ao uso procedimental dgyisas aliadas ao conhecimento,
além da metodologia qualitativa em que h&4 uma ialgfio da complexidade de
determinados problemas. A Lei de Biossegurancaséuod ao firmar a inviabilidade
como um dos critérios a ser seguido para a aut@rizede uso das células, mas tal fato
nao descarta sua vitalidade; outra condicionantgianto ao tempo de trés anos de
criogénia exigida na lei, porém existem pessoaices depois de seis anos de
congelamento. Esta lei precisa ser reavaliada aea sta engenharia genética, mais
precisamente, nos estudos de células-tronco humanas
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Abstract

The Biosafety Law uses the permissive use of enmbcystem cells, which
generate questions criteria. To understand thedbivez the discussion, it is necessary
to conceptualize what are stem cells embryonic,tvitwair strengths and differences
compared to adults. Some scientists are in favaeséarch with embryonic material.
However, you consonant academic achievement byarmasers said, may be noted the
ability of adult stem cells to replace Young. All this is magnified by scientific
differences of when human life begins and to dgvélos in the early stages, adversity
guardianship rights in the Brazilian Civil Code ahd Law on Biosafety. The scope of
this study is to propose a revision of Law 11,1850ut more severe to those who do
not meet the conditions for use of embryonic mateiin order to respect the life
punitive adjustments. To this end, the comparatnethod between sanctions laws of
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Spain and England, which deal with the same toges won-priate; together, allied to

the use of procedural knowledge surveys, and guiakt methodology in which there is

an appreciation of the complexity of certain proide The Biosafety Act is unclear as
to establish the impracticability of the criterake followed for the authorization of use
of the cells, but this fact does not rule out itality; is another constraint on the time of
three years of cryogenics required by law, butdleme people born after six years of
freezing. This law needs to be reassessed in theedta more precisely in order, in

studies of human stem cell genetic engineerin.
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Far-se-a4 abordagem sobre as nuances problematidas d° 11.105, de 24 de
marco de 2005, Lei de Biosseguranca, que se repsrfgesquisas com células-tronco
embriondrias, bem como a engenharia genética egalareentacdo do uso de
organismos geneticamente modificados - OGM'S, tamgono entanto, como foco
principal os questionamentos acerca da utilizacas kkferidas células para fins
terapéuticos.

A mencionada lei foi promulgada como resposta jcaidos avancgos cientificos
relacionados a biotecnologia e também por forcarambes politico-econdbmicas
brasileiras.

Além disso, discorrer-se-a sobre o que é célulajasetronco embrionarias e
adultas e acerca das potencialidades de cada umagyam matéria de pesquisa. Outro
fator a ser discutido, de inexoravel importanciguénto ao inicio da vida embrionéria
humana, a partir de diversas perspectivas, pataomebmpreensao do tema.

Sob enfoque juridico, sera estabelecida a difemgfioi e a identificacdo no
tocante ao tratamento dado ao embrido para a uget®us direitos, de acordo com o
Cadigo Civil de 2002 e da Lei de Biosseguranca.

Além disso, proceder-se-a a estudo comparado, to@airde verificar como os
legisladores valoram punitivamente aqueles quesfestam as condicionantes para 0 uso
de material embriolégico, seja na destinagdo, camadlireito penal espanhol, ou na
armazenagem e uso, como previsto no direito paghds.

Apesar das discordias cientificas a respeito dizagéo de células-tronco, deve-
se respeitar os interesses da humanidade de farak gois, consoante critérios éticos
consensuais, é almejado o bem de todos, includogegue ainda estdo por vir, pois a
humanidade deve também ser respeitada no que nereeiseu patrimonio genético.

Para que isso se resolva € necessario que a t&gisecompanhe padrdes
mundiais de pesquisas, contudo, sempre atentaca eétinsensual, a moral e a
necessidade cientifica. Algo dificil de ser tratgalrém, possivel para os que respeitam
os seres humanos com personalidade civil e agseles forma de conceptos, cujos

direitos séo assegurados pela ciéncia juridica.

1. Conceito de Células-Tronco e as Diferencas entre Qs Tronco Embrionérias

e Células-Tronco Adultas
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O ser vivo eucarionfeé formado por um conjunto de células que d&o orige
aos tecidos, que, por sua vez, originam o6rgaosagl@meracdo destes formam o
organismo. E notdrio que as células sdo de extigmpartancia para constituicdo da
vida; afinal, é a partir delas que se desencadesademais processos que resultardo em
um individuo. Para que este surja, € necessariadii@@nciacdo celular, ou seja, é
imprescindivel que a célula se torne especializadm de conseguir realizar as
funcdes para que foi programada.

“O que faz com que cada célula seja diferente deauo fato de que alguns genes
encontram-se ativos em umas células e inativos etrao Essa atividade génica
diferencial explica a diversidade celular dos oigraos™® (AMABIS; MARTHO, 2001,

p. 562).

As células possuem propriedades e formas diferdagipor servirem a uma
funcdo geneticamente definida. “Por exemplo, héuesas celulares que absorvem
alimentos, no intestino delgado - vilosidades imess; outras, responsaveis pela
sensibilizacdo do nervo 6tico e uma consequentgemaas quais sdo chamadas de
cones e bastonet@s{AMABIS; MARTHO, 2004, p. 180). “Enfim, s&o ininas as
funcdes celulares, mas todas elas decorrem da daigoo-nucleo feminino com o pro-
nicleo masculino, ou seja, formar-se-a uma céhuté®qLOPES, 1999, p. 268). Nesta
h& informagbes genéticas que formardo a complegidader vivo, pois é totipotente (o
gue sera definido logo abaixo) e tem a capacidaddifdrenciar-se em varios tecidos.
Essa totipoténcia € caracteristica de certas e&daco, que nao possuem
diferenciacad podendo dar origem aos diferentes tecidos, desdeesfimuladas para
tal, e também sdo capazes de se multiplicarem, seewiferenciarem, como afirma
(ZAGO, 2006), além de produzirem mais células-toprgara futuras transformacodes

bioldgicas.

3 Células eucaridticas, presentes nos seres vilgas(afungos, protozoarios, plantas e animais). As
células eucaridticas (do grego eu, verdadeiro, ydfa nicleo) tém o citoplasma repleto de canais,
bolsas e outras estruturas membranosas, uma dascquadcleo.

4 Cada individuo de uma espécie € um organismo .eddedorganismos simples, constituidos por uma ou
por poucas células, até organismos complexos cogspé&cie humana, nos quais muitos 6rgaos corporais
trabalham em estreita sintonia.

SA camada que reveste internamente a camara ocutamredina, que contém dois tipos de células
estimulaveis pela luz (fotorreceptores): os baseme os cones. Os bastonetes sdo fotorreceptores
extremamente sensiveis a luz, mas incapazes diegdistas cores [...] Os cones sd0 menos sensveis
luz que os bastonetes, mas, em conjunto, possueacidade de discriminar diferentes comprimentos de
onda, permitindo a visdo em cores.

6 Células ovo ou zigoto € a juncdo das células dgspdvulo e espermatozoide

7 A diferenciacdo celular € o processo em que agasétle um organismo sofrem transformagées em sua
forma, funcdo e composicado, tornando-se tipos a@edalespecializados.
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As células-tronco se diferenciam das outras pagrdos motivos, dentre eles
0s seguintes: pela sua falta de diferenciacdorpplcidade de multiplicacao por
longo tempo, permanecendo indiferenciadas; pelacid@ade de se diferenciarem
em células especializadas de um tecido particd&GQ, 2006, p. 4).

Outrossim, existem diferencas entre as célulastros totipotentes séo
capazes de produzir células embrionarias e naoi@mdias, por isso, produzem o
individuo por inteiro, como retratado acima; assunaeforma de célula-ovo ou zigoto.
As pluripotentes conseguem se diferenciar em todsstecidos humanos. As
multipotentes podem produzir células de variosipels oligopotentes produzem um
anico perfil celular. Finalmente, as células ongodés produzem um dnico tipo celular.
As células-tronco embrionarias sdo pluripotentess pem potencial de contribuicao
para a formacéo de todas as células e tecido ¢o dmmano.

Ao lado disso, a legislacdo brasileira conceituzéslas-tronco embrionarias
como células de embrido que apresentam a capadi@asie transformarem em células
de qualquer tecido de um organisimdNdo ha divida acerca da extrema importancia
desse tipo de células.

Contudo, existem diferencas entre células-troncbriemarias e células-tronco
adultas. “As primeiras existem no embrido e podenpkiripotentes ou totipotentes. As
pluripotentes s&o originarias do blastoci$tpAMABIS; MARTHO, 2001, p. 23pou
das “células germinais do espermatozoide e do ¢yadem resultar na formacéo de
um novo individuo, porém, sdo incapazes de form#arooembrido*® (AMABIS;
MARTHO, 2001, p. 18D Por outro lado, “as totipotentes conseguem nadizar a
formacao de embrido, em funcdo de possuirem estrptwa formar as células que déao
origem ao trofoblastd! (ZAGO, 2006, p.4). Apesar dessas caracteristesses tipos
de células fazem parte de inUmeras controversadifiias e éticas, como se vera

adiante.

8 Conceito de células-tronco enunciado pela ledislatei de Biossegurancd h105 de 24 de marco de
2005. Art. 3inciso XI.

% Quando o embrido ja tem algumas centenas de sélidaneca a surgir em seu interior uma cavidade
cheia de liquidos. Nesse estagio, o embrido é damiastula. A cavidade interna da blastula chagna-s
blastocela, e a camada de células que delimitstdalarme.

10 Organismo multicelular em estéagio inicial de destrimento. Durante a vida embrionaria formam-se
todos os tecidos e 6rgéo tipos da espécie.

11 Trofoblasto: que dara origem ao material placémto embrizo.
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“Existem também as células tronco adultas ou scasif (CLARKE;
BECKER, 2006, p. 41), que sé&o indiferenciadas ipadhs em tecidos especializados,
como, por exemplo, células-tronco no dente de,laiedula 6ssea e corddo umbilical.
Diferente das embriondrias, estas, ndo possuemagidade de formar todas as células
humanas, mas de formar aquelas do mesmo tecidthgsealeu origem. Portanto, as
diferencas entre as duas células tronco sdo enpasssn como sdo 0s embates na

definicdo de qual é a melhor para dar seguimenpesguisas cientificas.

2. Células-Tronco embrionarias e adultas. Argumentos 1® e contra a pesquisa

com tais materiais biologicos

Tanto as pesquisas que envolvem células-tronco iendibias, quanto as de
células- tronco adultas ou somaticas, sdo dotagawrovérsias. Tanto uma quanto
outra esbarram em certezas e davidas cientificas apesar de suas complexidades,
necessitam ser resolvidas. Alguns cientistas ceresial as pesquisas com células-tronco

embrionérias o futuro da medicina; outros, ndo.

Devido sua plasticidade, ou seja, conversao enqggeaalcélula e tecido, os
gue defendem o avanco dos estudos referentesudasettbnco embrionéarias
tém um bom argumento, pois, afinal, inimeras daepeaeriam ser tratadas
com tais células, por exemplo, Parkinson, recogdtrale tecido cardiaco nos
pacientes que sofrem infarto, Alzheimer, além dqeesicas em tratamento
de diabéticos e na reconstrucao dentaria (PRANRBE42p.17).

Afirmam que as células-tronco embrionarias sdcaddis do embrido antes
mesmo da formacao neural, ou seja, segundo essmteprantes da existéncia da vida.
E mais, tal fato, seria vantajoso, pois essa tetigalvaria inUmeras vidas.

Veja-se, nesse sentido, a opinido de Mayana Z@ntigta do campo genético, ao se
pronunciar, perante o Supremo Tribunal Federal F)S&m cujo ambito tramitava a
Acdo Direta de Inconstitucionalidade-ADIN 3.510taggor sua vez, proposta contraria
ao art. 8 da Lei de Biosseguranca. “Estamos defendendodzuejesma maneira que
um individuo em morte cerebral doa 6rgaos, um énbcongelado pode doar suas

células” (informativo verbalf. Para a referida cientista, ndo existe vida embria

12 Termo mais correto para células-tronco adultguig as mesmas também sio retiradas de criangas, de
bebés ou fetos.

13 Pronunciamento da Biayana Zatz ao Supremo Tribunal Federal, transzrigdaudiéncia publica da
acdo de inconstitucionalidade (TAP-ADI) (3510-008013), o qual se mostrou a favor das pesquisas
com células-tronco embrionérias, em 2008
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antes do 1%dia de desenvolvimento, portanto, as células dbri@m poderiam ser
usadas e nao caracterizaria homicidio ou abortament

Além dos pronunciamentos da cientista, o entdo s#tmiCarlos Ayres Britto,
em seu voto, articulou suas palavras em favor dsgyisas. Defendeu-as, baseando em
dispositivos constitucionais que dispdem sobre mig@aa vida, a saude e ao
planejamento familiar, tal como o artigo 226, & fue assegura o direito de
planejamento familiar ao casal e que, segundoeetemomento algum a Constituicdo
diz que é proibida uma filiacdo advinda de feriidoin vitro. E mais, mencionou
alguns artigos constitucionais que discorrem sabrireito a saude. Afirmou que €
dever do Estado garantir que sua populacdo tenhacesso, tudo isso, para
fundamentar seu voto a favor das pesquisas cortaséttonco embrionarias.

Contudo, houve vozes contrarias aos estudos dgssedé células. Seus

argumentos sao inumeros, dentre eles:

A retirada embrionaria mataria um ser vivo; ha psucasos concretos de
aplicacbes terapéuticas de uso das células-trombwioearias, no Brasil e

internacionalmente; algumas caracteristicas attésuias células-tronco
embrionarias poderiam ser suplantadas pelas céfolaso adultas (ACERO,

2004, p. 59).

Apesar das discussfes acaloradas, cheias de icidatie ou inverdades, pois,
afinal, ninguém ¢é detentor da verdade, houve unfupdo avanco e ratificacdo do
Estado Democratico de Direito. Hoje, o Supremo und Federal convoca audiéncias
publicas, para manifestacdes por parte dos cidad@&oautoridades e de quem quiser
participar, como fez em relacdo ao assunto em viogi®, para que a legislacdo e as
decisdes judiciarias entrem em sintonia com os@®adas ciéncias e suas descobertas,
com interferéncia minima possivel no campo da maooal seja, que o0s valores
arraigados na sociedade com relacéo: a vida, apwreligido, ndo sofram mudancas
conceituais abruptas com relacdo a ciéncia jurid@®ian, que tais mudancas no
judiciario acompanhem a dinamicidade valorativaaziedade, desse modo, dirimir-se-
a conflitos entre o Poder Judiciario que conceipoa,exemplo, quando h& vida em um
embrido e a valoracdo dos cidaddos de quando ek@geoa existir. Nesse modo,
caminham juntos para resolucdo dos conflitos, osisqpoderiam vingar caso a

cumplicidade de ambos inexistisse.
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3. Os motivos que levaram as pesquisas com ceélulasrom

Antes de analisar as questdes recorrentes acipnan@rdial saber que a Ciéncia
estd longe de ser cristalina, transparente e uod@sitencioso como a que faz a
epistemologia criticd, que rompe com certos dogmas ditos ingquestionaveis
relacdo a neutralidade e pureza cientifica, ratfimda mais que a ciéncia esta longe da
canonizacdo, longe de ser o Jardim do Etleem face as tamanhas demandas da
fragilidade humana. No entanto, € notério que “sélqoder”. Alias, vale salientar que a
critica epistemologica “se interessa profundamentecompreender como € utilizado o
poder em que o saber cientifico implica; e comotikzado ndo s6 pelos préprios
cientistas, mas também por aqueles que encomendamnipulam e aplicam o0s
resultados das ciéncias, inclusive o Estado”.

Tudo isso é importante para que se possa entendexsgpesquisas com células-
tronco brasileiras se regulam pelo interesse ést@entifico, financeiro e também
humano.

Corroborando com essas ideias, ha cientistas qeendijue o Brasil ndo pode
ficar atrds de outros paises que utilizam pesquieas células-tronco, pois, com 0s
avancos em pesquisas medicamentosas, em pouco, terigiiriam as patentes que
submeteriam os brasileiros a compra e submiss&@oi@t, e mais, também a compra
de tecnologia extraterritorial acarretaria um deggasso econOmico interno. A
verdade € que o passo dado pela Lei n° 11.1054dde2marco de 2005, Lei de
Biosseguranca, é consequéncia natural do que verarieando no mundo, de sorte
gue se o Pais ndo evoluisse perderia terreno npoctatado, sujeitando-se aos efeitos
danosos dessa conduta, como, v.g., a dependéani#fica em relacdo a outros paises,
com sérios reflexos econdmicos e prejuizos aosldiras ansiosos pela terapia com
células tronco embrionarias.

O motivo dessa explanagdo é confirmar que inteseskeersos levam a
formulacdo de conceitos e por diversas razdes algjeto de pesquisa é posto em

14 A epistemologia critica surge da reflexdo querdgrios cientistas estéo fazendo sobre a ciéncigiem
mesma, questionando seus pressupostos, resuléalioagdes, alcance e limites sécio-culturais.

15 0 Jardim do Eden ou Paraiso tem sido consideradmpitos um mito. Por alguns um ideal. E ainda
por outros uma figura de linguagem de uma vidaealeit#[...]Mas, acima de tudo, ali houve a promessa
de um Redentor que ndo apenas restauraria o camiascseria o proprio caminho, a verdade que &bert
e a vida tdo almejada (Jo 14.6).

16 |deia retirada da audiéncia publica realizada @@lpremo Tribunal Federal na Acido Direta de
Inconstitucionalidade 3.510.
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analise. Por isso, por motivos politico-econbmigoslia evolucdo da ciéncia e até
humanitarios, a pesquisa com células tronco emdmias foi escolhida para dar
sustenticulo as indagacdes humanas e seus ohjehivde a isso, algo extremamente
polémico que requer muito cuidado e cautela, qetesta a pesquisa e confronta o
ordenamento juridico é quanto ao questionamentoqdando comeca a vida

embrionaria.

4. Bem juridico e as divergéncias quanto ao inicio dada embrionaria

No ordenamento juridico brasileiro, para a conzagéio de um ato de infracéo
penal, com o titulo de homicidio, logicamente éessério que a vitima tivesse vida
momentos anteriores ao cometimento da gravidadeisBo, a definicdo de quando a
vida comeca, nas pesquisas com células tronco, pgestindivel, pois limita a
aplicabilidade das sanc¢fes penais.

Antes do breve apanhado histérico sobre DireitoaReh necesséario que se
estabeleca o que € bem, bem juridico e bem jurigical. Bem, segundo o conceito
utilitarista, é tudo aquilo que possui valor paraeo humano, que venha a satisfazer a
vontade humana. Bem juridico € aquele que diantdies bens que possuem valor
humano, como acima relatado, o Direito seleciona posicipais e o0s tutela
juridicamente. Para (WELZEL, 1969) o bem juridicard bem vital ou individual que,
devido ao seu significado social, é juridicamemtgqgido. “Pode ele apresentar- se, de
acordo com o substrato, de diferentes formas”. PRA1997. p. 18). O Direito Penal
tutela juridicamente aqueles bens primordiais de sociedade como a vida e a
propriedade, dentre outros, ou seja, aqueles bWergaalos por muitos e que, por essa
razao, merecem um Direito rigoroso que os ampare.

“Apesar disso, a ideia de crime, sancdo e deseinvehio do Direito Penal
foram mudando ao longo do tempo. Afinal, o direleve ser compreendido em seu
contexto histdrico, cultural, social e econdmic8ILVA, 2003, p. 29). Antigamente se
punia, por exemplo, um homicidio, para evitar gasti dos deuses, para que 0
pragmatismo da bonanca, seja da fertilidade da saja da agregacao do corpo social
antigo, nao fosse colocado a prova pelas entidalestes. “No passado, o direito penal
aparece em uma esfera predominantemente teologigaricada”. (BITENCOURT,
1995. P. 20).
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Com o passar do tempo, a razdo foi se tornando ipaia resolucdo de
problemas, inclusive o penal. Ndo se aceitavalumainismo, que os conflitos ficassem
a mercé da boa vontade divina, mas da prépria wHmec humana na resolucdo de
conflitos ético-morais. Montesquieu, Voltaire e Beeau foram 0s expoentes que
contribuiram muito para o desenvolvimento do estlmdireito penal. Para o primeiro,
a sancao penal deveria prevenir o delito; o segurtendia que a pena deveria ser Util
e proporcional, além de prezar pelo principio dapgprcionalidade; o ultimo, foi
defensor da ideia de que onde ha crime existe urehrg do contrato social, 0 que
demonstra a ineficiéncia do Estado.

Na contemporaneidade o Direito Penal rege-se pe#oule algumas correntes
doutrinérias que sdo: prevencao do crime, com Mouieu; suavizagcdo da pena por ser
muito ameacadora a dignidade humana; trabalho loertéaapia, responsavel pela
ressocializacdo do infrator. Tudo isso com estuitermso, que tem como objeto o
agente infrator. A pena deve ser a minima possiwelesforco de recolocacdo social
enorme.

Apéds o apanhado histérico da importancia e evoldgaDireito Penal, fica mais
facil saber o porqué da relevancia do ordenamenidi¢o tutelar a vida; saber onde ela
comeca € um passo definidor dos limites das peadd&lcriminais.

Afinal, quando comeca a vida? E uma indagacaoildifécser unissona, pois ha
inUmeros conceitos e linhas de pensamento quaredéf que mais possui adeptos € a
de que existe vida desde a fecundacéo, ou sejde dge 0 pré-nucleo masculino se
funde ao pro-ndcleo feminino, tese esta defendaita eigor pelas igrejas catolica e
protestante e também € seguida por alguns cientisteno por exemplo, na fala de
Brandad’ (2012). A ciéncia demonstra insofismavelmente m aus recursos mais
modernos — que o ser humano, recém-fecundado, tsu proprio patriménio genético
e 0 seu proprio sistema imunoldgico, diferente @.ME 0 mesmo ser humano — e néo
outro — que depois se convertera em bebé, criajug@gm, adulto e ancido
(FONTELES, 2005. p. §7

17 Professor, especialista em ginecologia e membroi@nta Academia Fluminense de Medicina.
384|Page



Alethes: Per. Cien. Grad. Dir. UFJF, n. 4, v.6,[375-396, jul./dez., 2014

Outro pensamento, defende que o inicio da vidaa@dp acontece a nida¢&o
quando o utero materno esta preparado para nugmlarido, por volta da segunda
semana apos a fecundagéo.

A terceira corrente defende a ideia que existe, \ég@nas depois da terceira
semana de gestacdo, quando o embrido passa maibvpgens®, quando existe uma
fixacdo embrioldgica.

A quarta e polémica linha de pensamento é aquealaafitma a existéncia de
vida humana na 24emana de gravidez, quando os pulmdes se formagcoppleto e
o feto ja possui condi¢des de viver em um ambiertecorpéreo maternal. Contudo, é
polémico em funcdo de permitir o aborto em niveangados de gestacao.

A Ultima teoria advoga o inicio da vida a partirddaemana de gesta¢céo, quando o
embrido evolui de mérutd blastuldl, gastruld® e atinge a néurufg fase em que o
tubo neural é formado, afinal. Hoje em dia, ace#ajue o fim da vida € quando a
atividade cerebral cessa. Entao por l6gica, imoianomento que € formado o tubo
neural.

Houve tempos em que a defesa da vida humana seadefediante o quao de
respiracd0 uma pessoa possuisse, ou seja, Se gpii@Ise, Nao existia vida naquele
corpo. Todavia, com o desenvolvimento das tecnafygparelhos foram programados
para possibilitar o ato de respirar por quem namomseguisse. Entdo, buscou-se a
definicAo de morte encefélica, pois assim, umagaepederia respirar com ajuda de
aparelhos e, assim, poderia doar seus 6rgaos.s@&mso maior de quando a vida cessa
se comparada quando ela comeca.

Por mais que sejam nebulosas as hipéteses, eristéndagacao a se fazer. Sera
gue o conceito de quando existe a vida esta degaole da vontade humana em definir
quando comeca? Para ser mais claro, sera queracédefide que a vida comeca na

segunda semana de gestacdo ndo tem a ver consseterde que ela comece neste

18 O termo nidacéo refere-se ao momento de implamtdedum embrido de mamifero na parede uterina
que ocorre durante a blastula. Como o process@slechmento do embrido das trompas uterinas (onde
ocorreu a fertilizagéo) até o utero pode demoraracde 4 a 15 dias, entdo a fixacdo do embridaecor
nesse intervalo de tempo (4° ao 15° dia ap0s iiZacfio).
19 Cada divisédo das células embrionarias, nesseipoisnestagios do desenvolvimento, é denominada
clivagem ou segmentacao.
20 Esfera macica de células resultante das primelinsyens, no desenvolvimento do embriéo.
2! Estagio do desenvolvimento embrionario que suocetie mérula. A blastula é uma bola oca de células.
22 Estagio do desenvolvimento embrionario que sueedde blastula. Apresenta um intestino primitivo
que de comunica com o exterior através do blastdpor
23 Estagio do desenvolvimento do embrido dos anic@idados que sucede ao de gastrula. Caracteriza-
se pela formacéao do tubo neural (ou rem);aue da origem ao sistema nervoso.
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ponto, por possibilidades de retirada do maternalogico, sem a justa penalizacéo
criminal? Sao perguntas que devem ser formuladas, guem se debruca sobre esses
estudos. Contudo, as respostas estdo acima, mitesse critica epistemoldgica. Nao

existe ciéncia sem interesses e tudo ao seu ergpsim, tendencioso.

5. Comparacao entre a tutela do Novo Codigo Civil soler embrides e a lei de

biosseguranca

Foram de extrema importancia a discussao acima, pgartir delas comeca a
discusséo sobre os direitos que permeiam a vidayowo codigo civil, e a lei de
biosseguranca que estabelece alguns critérios,laselsy para a legalidade das
pesquisas.

A Constituicdo da Republica Federativa do Brasil,seu art. % enuncia que o
direito a vida € inviolavel, ou seja, ninguém patientar contra ela. Dai a importancia
dada ao topico anterior, que tratou a partir dendoase pode considerar vida
embrionaria.

Devido a supremacia constitucional, todas as ildraconstitucionais devem
obediéncia & Carta Magna. Alguns estudiosos rassajue o art. Gassegura direitos
aguele que é dotado de personalidade, ou sejassmgeComo se pode verificar, na
Acao Direta de Inconstitucionalidade-ADIN 3510, gue o relator Ayres Britto diz que
quando a Constituicdo se reporta a “direitos dasgaéesumana” e aos “direitos e
garantias individuais” como clausula pétrea, eatanflo de direitos e garantias do
individuo enquanto pessoa, que se faz destinalésdireitos fundamentais “a vida, a
liberdade, a igualdade, a seguranca e a proprieddtidodavia, Lenise Garcia, na
mesma ADIN, afirma que, na fecundacao, estaraidefsge o individuo sera homem ou
mulher, se possui falhas genéticas ou doencasi g@star de musica ou poes$idNao
ha davida de que a carga genética ja definiu aopesgie vai se tornar, que
personalidade ird desenvolver. Trate-se apenamdequestdo de tempo, eis que néo se
pode dizer que a Constituicdo protege, somentendividuo pessoa, como no

pronunciamento no ministro Ayres Britto acima ratltt, mas sim toda potencialidade

24 Pronunciamento do entdo ministro Carlos Ayrest®nito STF (Supremo Tribunal Federal). 2008.
Acdo direta de inconstitucionalidade 3.510.

25 |deias que a doutora Lenise Aparecida Martins i@aprofessora do Departamento de Biologia Celular
da Universidade de Brasilia pronunciou no STF, ACE10.2> STF (Supremo Tribunal Federal).
(2008).
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de um ser (embrido) tornar-se humano na plenitudeal gdas caracteristicas
personalissimas, diz-se, o resguardo das capasidafiaidas geneticamente; gostar de
futebol ou ténis, matematica ou histéria em se dizarem no plano real e ndo serem
extintas consoante interpretacdes, por vezes,gisue alguns juristas com os atributos
que lhe querem dotar.

Nesse passo, traz-se a lume contradicbes entre delL8iosseguranca e o
Cadigo Civil Brasileiro, adotando-se como ilustagi“caso hipotético de constatacéo
de gravidez, mediante o chamatdste de farmaciague uma mulher podera fazer, a
partir do ? dia de atraso menstrual, segundo os ensinamerédsss” (PINHEIRO,
2009. p. 30).

Com efeito, suponha-se que uma mulher tivera refagitimas com seu marido,
pouco antes de entrar no ciclo menstrual. Comoradpea menstruagao atrasou; por
isso, resolveu fazer teste de farmaciaO resultado da positivo para gravidez. Pois
bem, o art. 2 do vigente Cddigo Civil prescreve: A personalidani\dl da pessoa
comeca do nascimento com vida; mas a lei pde a,sdbsde a concepcao, os direitos
do nasciturd® E notério que a lei protege o embrido desde o embonde sua
concepcao, ou seja, desde o0 momento da fecunddgdocaso em voga, a legislacao
protege as demandas que a juncdo de gametas pes§ar eportanto, ninguém podera
usurpar os direitos que, constitucionalmente, foemvegurados para o futuro bebé.
Esses direitos abrangem, também, caso ndo hajasddando alguns pesquisadores, a
expectativa de se tornar vivo, ou seja, 0 nascikna condicbes amparadas legalmente
de tornar-se um ser vivo.

Nesse mirante, entretanto, impende anotar quetapiietacdes doutrindrias se
afiguram, até entdo, esfumacadas, imprecisas eemmes para a realizagdo, a
qualquer custo, de uso de material biolégico. Tisdo ocorre anteriormente ac®tha
de gestacdo, ou seja, antes mesmo da formacaecemaindacdes nervosas, 0 que se
constitui em critério seguido por alguns cientigtasa designar existéncia de vida, ou
seja, a contar do referido dia.

De outra monta, importa assinalar que a Lei n°0Bl.dle 24 de marco de 2005,
Lei de Biosseguranca, art. 5°, ao enunciar queoodaespesquisas com ceélulas tronco

embrionérias é permitido, desde que os embridassjviaveis’’ € vaga em demasia.

26 pesquisa feita ao codigo civil brasileiro de 2082.2°.
27 Pesquisa feita a lei de Biosseguranca 11.1055ArCaput e inciso |.
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Segundo a professora Di Pietro (2006) ndo se padepa&rar viabilidade com
vitalidade: dizer que um embrido ndo pode prossegeu desenvolvimento nao
significa dizeripso factoque ele ndo é mais vivo. Portanto, ndo se pode dize
inexiste vida em embrides que ndao conseguem senddger; alids, pode sim, para
agueles que possuem interesses tremendos no uswriméhado desse tipo de material
bioldgico vivo.

Observe-se que, nos temos do Cadigo Civil, desdemento da concepgéo,
existe a protecdo legal aos direitos do nascituas, consoante a Lei n° 11.105, de 24
de marco de 2005, os embribes fecundados “inviawgis legalmente considerados
materiais de laboratorio.

Diante disso, imagine-se que aquela mae mencicaat@aiormente tenha feito
planos para a chegada e desenvolvimento do empadsando a feto e crianga, porém,
o médico diagnosticou que, por motivos descourloscia clivagem parou e, por
conseguinte, perguntou: A senhora pode doar o @&mbpara fazer pesquisas? Seria, no
minimo, desumano demais e uma atitude fria e desitesa desse médico.

Por outro lado, se, no futuro, conseguir-se umatanbia capaz de fazer com
que zigotos estaticos voltem a se dividir e dattinaidade embriolégica? Isso, ndo €
impossivel. Como ficariam os que ja foram dests®ddlém disso, ja existem
pesquisas que retiram células- tronco, sem matanwido. E sabido que, desde agosto
de 2006, varias revistas cientificas tém publicaglzortagens fazendo referéncia a
extracdo das ceélulas-tronco, sem destruicdo do i@mbconforme os trabalhos
cientificos realizados pelo pesquisador norte-atard Robert Lanza e colegas da
companhia Advanced Cell Technology. “S6 que ainda ha como garantir que tal
procedimento ndo ofereca risco de destruicdo, poegtécnica é bastante recente e
encontra-se em fase de estudos” (PARISE, 2003,5p. 2 quiser usar embrides
“inviaveis”, pelo menos, que se retirem células sessar suas vidas; no entanto, nao é
0 que ocorre. O problema é que, ao se extrairlakaséronco, os embriées sdo mortos
(REGIS, 2001).

Por fim, é salutar a analise da existéncia de uomdradicdo juridica, que
engloba o Codigo Civil e a Lei n° 11.105, de 24 rdarco de 2005, Lei de
Biosseguranca. O mesmo ordenamento juridico, comjim leis, que ampara os direitos
do mesmo objeto em andlise, a concepgdo embrialogitno esta consubstanciado no

Cadigo Civil, de maneira plena, ao passo que, dedaccom o0 permissivo da referida
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lei ordinaria, € alvo de testes cientificos. Eissquesos e duas medidas, ou melhor, um
peso e duas medidas.

Ademais, ha outra nebulosidade na Lei de Biossaegaraem que, desta vez, se
fagca comparacdo em relacdo ao Codigo Civil. Naridgfelei, no art. § inciso I,
constam as seguintes condicbes para a utilizac8oedwrides em pesquisas com
células-tronco embrionarias néo utilizadas no mtmoento de fertilizac&an vitro:
sejam embrides congelados h& 3 (trés) anos ou nadata da publicagdo desta Lei, ou
que, ja congelados na data da publicacdo destdeledis de completarem 3 (trés) anos,
contados a partir da data de congelamento. Saacoomahtes que permitem o0 uso de
células tronco, para pesquisas ou terapias, cogriw ccaputdo art.5.

A partir dai, duas indagacdes cabem em torno désnpras condicionantes de
licitude do fato.

A primeira indagacéao gira em torno de a Lei de gggsiranca ensejar condicdes
alternativas, por meio dos incisos | e Il do sdu 3y em relagdo aos embrides e sua
utilizacdo nas pesquisas a que alude o mesmo digspos Comparando esses dois
incisos, verifica-se que acenam com a possibilidkdatilizacdo de embrides inviaveis
ou, por outro lado, de embrides congelados. E o smalepreende da conjuncéo
coordenativa alternati¥® ou, constante da norma, dando azo a uma alteenéleci
ideias. Vale dizer que, se antes os embrides preuis ser inviaveis, na forma do inciso
I, para serem objeto de pesquisa, agora, comoaligpdciso, ndo necessitam mais ter
essa condicdo. De outro modo de dizer, os viavetsamm no rol de amostras
laboratoriais, 0 que permite deduzir que embri@gazes de desenvolverem o potencial
mitotico de uma gestacao serdo mortos.

A segunda indagacdo esta relacionada ao Cartrigiso 1l, da Lei de
Biosseguranca, prevendo as condi¢cdes alhures ddatgca qual se desdobra nos
seguintes quesitos: qual o motivo do tempo deam@és? Sera que o embrido congelado
a trés anos perde sua potencialidade, sua viatd®lA resposta € ndo. Segundo alguns
cientistas que discutiram tal assunto na audignaidica proposta pelo STF, no dia 24

de abril de 2007, quando foram ouvidos 22 cierttigiara dirimir as duvidas dos

28Expressam ideia de alternancia de fatos ou esciitbramalmente é usada a conjuncéo "&lém dela,
empregam-se também os pares: ora... ora, ja.Qugr,.. quer, seja... segc. Introduzem as oracdes
coordenadas sindéticas alternativas.
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ministros, o periodo de trés anos de criog@mido inviabilizaria um embrido. O bloco
contra —Pesquisas com células -tronco embriondA&3-E tentou desmentir a posicao
de seus adversarios, com respeito a diminuicadodaddidade dos embries congelados
para a reproducdo humana, por meio de referénei@sadas a exemplos de criangas
brasileiras, nascidas apés 6 a 12 anos do congefant® embrido (informativo
verbalf®. (Alice Teixeira Ferreira, STF, TAP-ADI, 2008a:7Rodolfo Acatauassu,
STF, TAP-ADI, 2008a:134, entre outros).

As condicionantes de licitude das pesquisas seamimém com o Cddigo Civil
de 2002 e, mais, alguns critérios temporais crimg8&n como 0 exposto acima, S&o no
minimo arbitrarios, porque néo existe neutralidpde parte dos cientistas, haja vista
gue, como dito anteriormente, alguns interessdaz®sn criar conceitos. Junto a eles
corrobora a legislacédo, que também € um meio gargiraum fim. O resultado disto
tudo sdo lacunas no texto legislativo e um choquecipiolégico, pois, em alguns
momentos, tutela-se a vida embriologica ou sua a@apea; em outros ndo. Eis o

firmamento de um paradoxo.

6. Cdbdigo Penal Comparado

A Lei de Biosseguranca, no capitulo VIII, que trdtas crimes e das penas,
define a seguinte figura tipica, no art. 24: “@tli embrido humano em desacordo com
o que dispbe o art2dlesta Lei: Pena — detencéo, de 1 (um) a 3 (tnés), & multa.”

Dai, duas questdes sao levantadas

A primeira questdo diz respeito ao art.5°, § 1°refarida lei, que determina
como condicao para o uso de células-tronco obtidasmbrides produzidos mediante
fertilizacdo in vitro, em se tratando de sua desfilo para pesquisa e terapia: “Em
qualquer caso, € necessario 0 consentimento da®mgsi. Surge entdo a perquiricao
inelutavel: Como ficaria a penalizacdo do cientigtee usar embrides considerados

“inviaveis” ou estejam congelados ha mais de tmégsaembora seja esse critério

2E uma ciéncia que estuda temperaturas muito bgp@ximas do zero absoluto), assim como as
técnicas para as produzir e as propriedades espscié elas associadas, como a diminuicdo da
resisténcia elétrica. Por exempld:comida congelada pode manter-se durante anosomgelacao de
Ovulos, esperma e embrides é hoje pratica corrente.

%0 Linha de pensamento da professor&; Blice Teixeira Ferreira- Professora Associada deifica, da

UNI FESP/EPM, na area de biologia celular profe@d Supremo Tribunal Federal, na Acdo Direta de
Inconstitucionalidade em 2008.
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duvidoso, em uma situacdo em que 0s genitores erdtamn sido encontrados para
exteriorizarem a autorizacdo de manipulacéo laboehtde seu material biologico?

A segunda questdo refere-se a uma espantosa aiEmn@ Codigo Penal
Brasileiro, art. 121, § 3frevé: “Se o homicidio é culposo — Pena, reclugdb(dm) a 3
(trés) anos.” E de notoria observacio a similitageena cominada ao crime definindo
no art. 24 da Lei de Biosseguranca. Fazendo-se araiggo entre as definicbes do
crime de homicidio culposo e o de utilizacdo deleélembrionarias que ndo atendem
as condicionantes que estdo prescritas na mesnesgecial, no minimo, estar-se-ia
colocando em xeque o entendimento de que a videcadteceria a partir da fase de
néurula. Afinal, a penalidade que emerge da LeBmsseguranca, cominada a um
crime doloso, foi pareada ao crime de homicidio ®ma forma culposa, ou seja, a
consumada mediante imprudéncia, negligéncia ou rigipe como resultado da
inobservancia de cuidados objetivos exigiveis ddquer pessoa. Ademais, essa forma
de homicidio s6 se configura quando ha vida. Agengetando outra comparagcao ou
analise, isto €, se um cirurgido, sabendo que acéor e imprescindivel para a
oxigenagéao das partes de um corpo, retira-o sirgliee com a intencao de cessar uma
vida, pratica um crime de homicidio doloso, capiti@l no art. 121 do Codigo Penal
Brasileiro, pois, afinal de contas, sabia e queraar o paciente. Pois bem, se um
cientista sabe que se retirar a célula-tronco deemnbrido, pode elimina-lo, e ainda
assim procede, sem observancia das condicionantesegadas no art. 5° da Lei de
Biosseguranca, devera responder pelo crime dolp#acado no art. 24 da Lei de
Biosseguranca.

Enquanto o Cédigo Penal Brasileiro, para crimesirtes ao uso de pesquisas
com células tronco, é pouco abrangente e poucigaaslr de temor aos infringentes, o
Caodigo Penal Espanhol é rigoroso e categorico. igkgo diploma espanhol, pune-se
quem fecundar évulos humanos sem a finalidade ae&ipcdo humana. “O legislador
procurou proteger a fecundacdo de material humeplaando penas de 6 (seis) a 10
(dez) anos, acrescida da proibicdo especial pagec&xemprego ou cargo publico”
(MALUF, 2002, p. 72). E mais, conforme os dizereai®o:

Aquele que, por qualgquer meio ou procedimento, araesn um feto uma
lesdo ou enfermidade que prejudique gravemente desgnvolvimento

normal, ou provoque no mesmo um grave defeitodisia psiquico, sera
punido com pena de prisdo de 1 a 4 anos e proildgpecial para exercer
qualquer profissdo sanitaria, ou prestar servigo®do o género em clinicas,
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estabelecimentos ou consultérios ginecoldgicos)igns ou privados, pelo
tempo de 2 a 8 anos (MALUF, 2002, p.72).

A preocupacado do legislador espanhol no que tang@rdpulacdo genética é
evidente. Ao contrario disso, no Brasil, é transptr a falta de rigor na lei que penaliza
0 uso indiscriminado de embriGes, pois, além dacdonprivativa de liberdade ser
ténue, depara-se com a inexisténcia de punico@snihito trabalhista, ndo se seguindo
o exemplo de estarem cominadas no regime espahliotom base no ordenamento
juridico espanhol, pessoas também sdo punidas qoenda de exercerem, por algum
tempo, certas funcdes profissionais.

Outra esfera penal a que esta relacionada a quagtidratada e que chama
atencdo € encontradica no direito inglés. Em 1®%®eino Unido aprovou a Lei de
Fertilizacdo Humana e Embriologica, que regulameotaos pertinentes a reproducdo
assistida e aos embrides humanos. O diploma estrangpntém ressalva acerca do
armazenamento e uso de embrides, além de crianse®o de Fertilizacdo Humana e
Embriologia, atribuindo-lhe papel informacional, agsessoramento e permissivo, por
meio de um Comité de Licencas, que verifica o aeama lei mediante uma analise
criteriosa no catalogo de delitos, com penas dsadpride até 10 anos. Eis, por
conseguinte, a dimensao grandiosa dada aos dejiles envolvem fertilizacoes,
armazenagem e utilizacdo de embrides. No Brasigximo de pena, previsto na Lei de

Biosseguranca, € o de 3 anos de detencéao, pediyaida liberdade.

7. Consideracgdes Finais

Diante de questbes que fogem ao controle cientidiela no ambito da medicina
seja no respaldo juridico, a ética deve ser champada resolver tais indagacfes que,
muitas vezes, nem mesmo cientistas do mais al@rigalconseguem elucidar.

Essa ética deve buscar o apaziguamento social eirdsobre fatos da
humanidade em geral; deve prezar pelo bom sersoigib €, pelo que seria bom para
todos, por isso dificil de ser posta em praticés,poo mundo atual, as pessoas em geral,

se preocupam consigo mesmas, em detrimento dassdema

A ética do consenso projeta-se para a universaidaatque garante a
sobrevivéncia da espécie, ou, mais que isso, pErmitsua progressao
cultural, e ndo o efeito contrario —aniquilamerfazendo-se das diferencas
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intersubjetivas pontos favoraveis para o crescimdotque é comum a todos
(BITTAR, 2013. p. 79).

Dentre os diversos problemas que servem de maté&i@a esta a utilizacdo de
embrides inseminadas vitro para pesquisas com células-tronco embrionarias.

Em fungdo dessas pesquisas serem probleméticasdigebrdia de quando a
vida embrionaria comeca, em debates religiososmificos, alguns estudiosos, apesar
de confirmarem a potencialidade das células-troaestbrionarias em restauracdes
teciduais, ndo descartam a substituicdo delasgbolas-tronco adultas e até a regressao
delas ao estdgio de embrionérias, mediante o usidieas aprimoradas e eficazes.

Outro fator de extrema importancia € a diferengade tratamento de tutela de
direitos garantidos ao concepto no Codigo Civik giestoa daquele dado pela Lei de
Biosseguranca, pois, no primeiro, seus direitosgsdantidos, porém, no outro, € alvo
de pesquisas que destruirdo suas vidas ou poteade$ delas. Ademais, a Lei 11.105,
de 24 de marco de 2005, lobriga condicionantes syagimprecisos a legalidade com
pesquisas com células tronco embrionarias.

Por fim, é de salientar que o Cddigo Penal Brasileise comparado

ao inglés e ao espanhol, no tocante aos ato®4jaib campo da embriologia, comina penas

aquém do esperado para uma nacgdo protetora dassipkiralisticos.

No entanto, apesar de todas as nuances tratadasa fiduvida do que fazer com

embrides excedentarios. Sera providencial a forgaolade leis que diminuam o estoque

laboratorial de embrides congelados, chegando aiwmmero minimo, com a ajuda da alta

tecnologia para tal? Por outra, tais materiaisogicbs devem ser objeto de estudo médico?

Eis, portanto, davidas pertinentes a evolucao daédicina, engenharia genética, ao lado da

moral e da legislacdo. Um desafio aos juristagieesos do assunto!
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