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Resumo:

A historia brasileira sempre mostrou o direito pesgavoltando contra as religides de matriz
afro-brasileira, tipificando-as como condutas aati$ais desde o Cédigo Penal de 1850. O atual
codigo ndo proibe, embora ao artigo 208 tenha dafta uma interpretacdo que exclui essas
religibes minoritarias do seu alcance de protebisse sentido, busca se desconstruir as razdes
juridicas dessa interpretacéo excludente.Em umgminmomento, analisa a doutrina do tipo penal
e mostra as impropriedades dessa interpretacaartia g@ nogcdo do bem juridico tutelado. Em
seguida, pugna pela interpretacdo constituciondbnadequada do artigo. Ao fim, delineia os
contornos juridicos do discurso de 6dio que envalsereligides afro-brasileiras e as religibes
evangélicas.
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Abstract:

Brazilian history has always shown criminal lawning against afro-brazilian religions,
typifying them as antisocial behavior since the &gbode of 1850. The current code does not
prohibit them, although its article 208 has alwhgen interpreted in a way that excludes so-called
minority religions from its protection. Deconstriact of the legal reasons for this restrictive
interpretation is seeked. First, it analyzes thetrilee of the penal type and shows the inadequacies
of this interpretation, from the notion of legaltarest. Then advocates the constitutionally
appropriate interpretation of the article. Finabytlines the legal contours of hate speech innglvi
Afro-Brazilian religions and protestant religions.

Keywords: Afro-brazilian religion. Freedom of belief. Crimagainst the religious sense.
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I. Introducéo

O sentimento religioso esta bastante presente haracie vida do brasileiro. Ainda que
tenhamos logrado a laicidade, é inegavel que apdes, principalmente as cristas, exercem efeitos
sobre a realidade politica e juridica do Brasil, fe6iz ou infelizmente, € no minimo improvavel
gue fosse diferente.

N&o apenas em nossa histéria mas na de todo ceidexistiram momentos em que 0s
conceitos de Estado e Fé se encontravam atrelblosatentado contra a religido é sancionado
pelas méos do Estado, bem como a religido garéguena legitimacao e justificacdo para o Poder
Politico. Para PRIORE, a religido era aspecto dagira relevancia na cultura colonial, e nosso

pais nasceu sobre a sombra da cruz:

Nao apenas da que foi plantada na praia do libziaino, para atestar o dominio portugués,
ou da que lhe deu nome — Terra de Santa Cruz -degse unia Igreja e Império, religido
e poder. Essa era uma época em que parecia impénsér fora do seio de uma religido.
A religido era uma forma de identidade, de insem@m grupo social — numa irmandade
ou confraria, por exemplo — ou no mundo. (PRIORE® p. 28),

Pode temporal e Poder religioso se fundiram de maasinbidtica no Padroado, pelo qual o
Estado brasileiro tinha sua religido oficial insxma Constitui¢ao.

Com o tempo, quebramos esse paradigma, inclushzepgesmitir a contemplagéo de cultos
gue diferem daquele majoritario, todos dignos agegéo juridica. A Constituicdo de 1891 afirmou
a liberdade religiosa e p6s fim ao padroado. Cantod brados republicanos ndo chegaram nas
periferias brasileiras, de forma que, no tocantenaéria religiosa, se mantiveram aqueles
preconceitos que influenciaram — e ainda influencia o Direito em desfavor de religides
minoritarias.

Ainda hoje, praticas como as da Umbanda ou do CGablgosofrem preconceito frequente
ndo soO pela populagdo em geral, que nutre concemgé@neas sobre sua organizacdo, mas pelos
préprios membros do sistema que deveria proteg&I|&stado. Em maio de 2014, o juiz Eugenio
Rosa de Araujo, titular da 172 Vara Federal, aeagr pedido do Ministério Publico Federal de
retirar do Youtube varios videos com ofensas a Uwida ao Candomblé, incluindo de pastores
evangélicos que disseminavam 0Odio contra elas,sBdnegou o pedido como declarou que as
crencas afro-brasileiras “ndo contém os tracossséc®s de uma religido” (BRISOLLA, 2014,
p.1).

Contudo, essa situacao néo € sustentavel dentmmdestado Democratico de Direito e urge
por mudancas. O presente estudo foca no artigo @0&o6digo Penal, pugnando por uma

interpretacdo constitucionalmente adequada queandligides minoritarias, de forma que uma
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religido e seus adeptos devem estar sob protecpoddw estatal, independentemente de sua origem
ou de suas particularidades.

Quais séo os tracos realmente necessarios de ligidaorsendo a existéncia do sentimento
religioso? Religibes majoritarias, como a Catdliea Evangélica, apesar de divergéncias,
reconhecem certa “legitimidade” umas nas outrat eresmo em outras que, apesar de nao tao
amplamente difundidas, tem nimero expressivo décardes (e representacdo midiatica), como o
Judaismo. Nesse sentido, seus membros buscaneapetal através do artigo 208, tipo de suma
importancia para que néo sejam vilipendiados, irmados ou difamados.

Simultaneamente, entretanto, o Candomblé, a Ungbaralitras crencas minoritarias, afro-
brasileiras ou ndo, mesmo que também tenham grandero de praticantes e estejam enraizadas
na cultura brasileira, ndo sédo reconhecidas enguathgidao “oficial” e tornam-se vitimas nao
apenas das condutas que o art. 208 supostametagagvwnas de ataques como o do juiz federal
citado.

Sob o império da Constituicdo Cidada, surgem palgaesperancas. O artigo 208, se
utilizado de acordo com uma interpretacdo corre¢ad direcionado ao fim da ignorancia, do
preconceito e do 6dio, e cumprira seu objetivo nmaortante: dar voz ao direito a diferenca e

proteger e zelar por todo brasileiro, independdaterigem.

II. Analise doutrinaria do artigo 208

Objetivando uma compreensao critica do tipo penestipnado, deve-se primeiro perpassar
por alguns assuntos basicos e iniciais para queisiep avance sobre o conteudo deste estudo.

Segue o artigo para melhor leitura:

Art 208.Escarnecer de alguém publicamente, porvmadie crenca ou funcao religiosa;
impedir ou perturbar ceriménia ou pratica de codtiigioso; vilipendiar publicamente ato
ou objeto de culto religioso:

Pena — detencdo, de um més a um ano, ou multa

Parag. Unico. Se ha emprego de violéncia, a penar&ntada de um tergo, sem prejuizo
da correspondente a violéncia. (BRASIL, 1940)

E objetivo do artigo 208 do Cédigo Penal protegesxtremamente abstragentimento
religioso, ameacado pelas agdes previstas na norma. E idataigda diberdade de culto e de
crenca(PRADO, 2010), tal como prevé o inciso VI do aft.da Constituicdo Federal: “VI — é
inviolavel a liberdade de consciéncia e de creseado assegurado o livre exercicio dos cultos
religiosos e garantida, na forma da lei, a proteg@®locais de culto e a suas liturgias” (BRASIL,
1988).
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O Codbdigo de 1940, a sua época, apresentou inovagfiesto ao bem juridico.
Diferentemente do Cddigo anterior, o legisladoroappor destacar os crimes contra 0s cultos
religiosos dos crimes contra a liberdade individassa forma, a aten¢cdo maior ndo € tanto mais
para a liberdade de crenca, embora ainda sejaardéevmas para a propria religido e o senso
religioso. Como diz a Exposicdo de Motivos n. 68Cadigo mudou “pois 0 que passa a ser,
precipuamente, o objeto da protecdo penal € adeligpmo um bem em si mesma” (BRASIL,
1940).

Sendo esses 0s bens juridicos tutelados, objetodatesse em questdo, deve-se entender
gue ndo € relevante a religido atingida. O quetigoar”08 do Codigo pretende é tutelar o
sentimento religioso tomado como interesse étios termos do anunciado no préximo item. Nessa
sintonia, 0 abrigo ndo pode ser exclusivo paralagqumaiores religides monoteistas, cristianismo,
islamismo e judaismo. O Direito ndo protege Jesi®d; a biblia, a missa, o padre e a hostia. Na
verdade, ele deve tutelar todas as concepcbesosalsgy na medida em que a lesdo a qualquer
religido afeta esse interesse ético da sociedadmeservar e abrigar o senso religioso.

Mais a frente, diga-se que podera ser sujeito atovdelito qualquer pessoa, sem quaisquer
impedimentos ou pré-requisitos. Nao € necessaoatguém, para ser apto a praticar a conduta
tipificada, tenha qualquer caracteristica especifie delito, pois, comum e inclusive individuos
pertencentes a religido ultrajada podem praticddocomo lembra Bitencourt (2014), pastores e
sacerdotes qualquer crenca podem figurar comoesutiar delito.

E importante também delinear o sujeito passivo diitoj cuja figura se estende desde
pessoa fisica até a coletividade. Tendo em viséaogtipo em comento ndo se presta para tutelar
uma ou outra caracteristica religiosa, mas tod@rdiraento religioso, torna-se dificil precisar

guem sofrera o crime e em quais circunstanciasseNemntido:

Alguns o determinam crime vago, em razdo da indetercdo do sujeito passivo, pois
protegeria interesses coletivos (sentimento redimie liberdade de culto), sendo o sujeito
passivo imediato desse crime a coletividade e, ateaiente, a pessoa que sofrer a acédo
diretamente. (BITTENCOURT, 2014, p. 459)

E impossivel identificar algo que incorpore e repree a completude do sentimento
religioso. Ainda assim, o artigo visa a protegercokos, cerimbnias, edificacdes, imagens e as
pessoas que professam a fé. Nao se faz necegsdisp,que haja um sujeito passivo estavel e
perfeitamente identificavel, porque a religiosidada fé, por serem tdo abstratas, ndo permitem
essa precisao.

Em analise mais minuciosa, note-se ainda, que priprépo penal diferencia, em alguma
medida, o sujeito passivo em cada hip6tese. Enatfreceralguém publicamente”, passivo é o
individuo zombado; Em “impedir ou perturlzaariménia ou pratica de culto religiosd, se fere a
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coletividade, igualmente na hipdétese de “vilipendmublicamenteato ou objeto de culto
religioso’ (BITENCOURT, 2014).

Temos entdo que o tipo penal descrito é de ampbned. Ndo sdo feitas diferenciacbes
entre religibes e o delito se aplicaria a quaisquaticas, atos, cerimonias ou demonstracdes de
sentimento religioso. Objetivamente, a lei temddipara proteger praticas religiosas de qualquer
tipo, ainda que a interpretacdo esbarre em pretosacau desentendimentos, como € o caso das
religides afro-brasileiras em comento.

Cada uma das trés modalidades previstas no amigiaa com suas particularidades. A
primeira conduta prevista no dispositiescarnio por motivo de religidoou funcéo, diz respeito a
troca, zombaria, invariavelmente publica e ampldmeivulgada, a pessoa por motivo de crenga
ou religido. A ofensa deve se erigir contra a pessspecifica, e ndo contra o grupo religioso
(BITTENCOURT, 2014, p.461). Nao é necessario quessoa esteja presente, mas o teemo
publico, como diz Luiz Regis PRADO (2010), é elemento rss¢ do tipo. O sentido deincao
no artigo, diferentemente do significado do diratbministrativo, indica para a atividade exercida
por padres, pastores (e pais-de-santo) e saceglutgsral.

Quanto aos nucleos do tipmpedir e perturbar, diz Hungria, “ndo basta, para que se
configure,um simples desvio da atencdo ou recokionelos fiéis: € necessaria uma alteracao
material, sensivel, do curso regular do ato doocflt] A lei ndo especifica 0os meios. Exige
somente a idoneidade” (HUNGRE#pudPRADO, 2010, p. 571). Dizem respeito, pois, a quas
condutas que impossibilitem, atrapalhem, tumulteendirijam-se contra realizacdo de culto ou da
livre pratica religiosa, desde que estas ndo ateotatra a lei por si soO.

Por fim, a terceira conduta descrita diz respeitoviipéndio publico de ato ou objeto de
culto religioso. Vilipendiar significa ultrajar omenosprezar, e Regis PRADO (2010) volta a
chamar atencéo para o elemento normaiiMalicamente — na presenca de varias pessoas ou outro
meio que o torne publico. Mais uma vez, a interagtjm como a imprensa, sao grandes canais para
tais acdes. Ja o objeto vilipendiado deve estatathente associado a pratica religiosa, de forma
gue objetos nao direcionados ao culto ou que n&grem sua esséncia.g., objetos a venda ou
nao usados para celebracéo de atos religiososned@tcem a tutela penal.

Quanto aos elementos subjetivos dos delitos posvisd art. 208, Rogério GRECO (2012,
p. 432) traz que “o delito de ultraje a culto e @dipnento ou perturbacdo de ato a ele relativo
somente pode ser praticado dolosamente, ndo hayeedsao para a modalidade de natureza
culposa”. E necessario, que haja dolo, direto ceneal; intencdo e consciéncia do agente de
escarnecer, impedir, atrapalhar ou vilipendiardaigue ndo haja restricdo quanto ao meio ou modo
utilizado para tanto. Na primeira e terceira coadwescritas, ainda, € necessario o especial motivo
de agir: “[...] é indispensavel [...] que atue ertg em razdo de crencga ou funcgéo religiosa ou com
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o fim de ofender o sentimento religioso do sujg&ssivo, caso contrario configurara apenas o
crime de difamagéo ou injuria” (PRADO, 2010, p. 72

No caso do paragrafo primeiro do artigo, existessbilidade de majoracdo da pena em um
terco. Se a violéncia for um crime em si, havesbma das penas aplicadas; por exemplo, aquele
gue comete leséo corporal e perturba uma ceriméhgosa tera as penas cumuladas. Ainda que
se induza a aplicacdo de concurso formal, peladé&s de uma acao e dois ou mais crimes, a
expressa indicacao legal do paragrafo para quiase @ concurso formal e se aplique a cumulagéo
material das penas, independentemente da existéec@esignios autonomos (BITENCOURT,
2014).

Temos que o delito previsto no art. 208 € crimewordoloso, formal (na modalidade de
escarnecer nado exigindo resultado materialjnaterial (nas formas deimpedimento ou
perturbacdo)” (BITENCOURT, 2014, p. 462). A acdo penal, porasuez, sera publica e
incondicionada.

De porte de boa analise doutrinaria sobre o arggo tela, podemos avancar no
entendimento. Os falsos conceitos a respeito dagdes de matriz africana que, inscritos no
imaginario popular, reputam-nas como perigosas gnamentes na redacdo do Codigo Penal de
1940.0 mito da afronta aos bons costumes, impeirggs uma sociedade tradicionalista e
conservadora torna dificil a difusdo — ou, ao memoaceitacdo — de uma tutela juridica que as
coloque em igualdade com as religides tradicion@iisda que integrantes da matriz cultural e
religiosa brasileira, o0 candomblé e a umbandagssmtam parcela historicamente discriminada da
sociedade, tornando ainda mais grave a falta denp@mia na aplicacdo da lei. O preconceito
arraigado na sociedade contamina as decisdes gisdiei urge a reinterpretacdo penal e

constitucionalmente adequadas.

[ll. Por uma nova interpretacao

Os enredos que ligam as religides afro-brasilemadireito penal remontam marcadamente,
ao fim do Império e inicio da republica brasilekacriminalizacdo do candomblé e da umbanda, ao
lado da capoeira, eram a mais genuina expressjmeadonceito e do racismo imperante na
sociedade brasileira da virada do século XIX paxXoO grito republicano por certo ndo havia se
feito ouvir (ndo teria chegado) as periferias oreavam 0s ex-escravos e seus descendentes em

situacédo de completo abandono social e sem algerspqxrtiva de incluséo:

Além dos sofrimentos da pobreza, tiveram de erdremima série de preconceitos

cristalizados em instituicdes e leis, feitas patiymatiza-los como subcidadéos, elementos
sem direito a voz na sociedade brasileira.[...] Aci@& européia da época, que passou a ser
vista como critério definidor das sociedades @ailias era marcada por vis@es racistas, na
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qual os brancos ocupavam o primeiro lugar do dedeinvento humano, e 0s negros, o
ultimo. (PRIORE, 2010, p.219-220)

O Cadigo Criminal de 1890, bem como a ciéncia joaidvia a pratica dessas religides
como condutas anti sociaise 0 aparelho estatal acabava por perseguir seus'IERATES,
tipificando-os como vadios, desordeiros (especiateena capoeira) ou curandeiros.O artigo 157
do Cdbdigo se encarregava de enquadra-los. Comeé, seespiritismo, religido hoje professada por
milhares de brasileiros, era explicitamente crinmaalo. No mesmo crime, puniam-se as condutas

das religibes de matriz afro-brasileiras:

"Art. 157. Praticar o espiritismo, a magia e ssorilegios usartalismang cartomancias,
para despertar sentimentos ddio ou amor, inculcar cura de molestiascuraveis ou
incuraveis,emfim,para fascinar subjulgara credulidadeublica. Pena: de prisdoellula
rpor um a seis meses, e multa de 100$000 a 500%§I6P(CASTRO, 2007, p. 432)

O mesmo codigo continha, na altura dos artigosel886, disposicdes penais para proteger
as cerimonias religiosas, seus objetos e seusscuitm disposicdo muito semelhante ao ja
comentado artigo 208 do atual Codigo Penal. Poveesras da historia, a interpretacédo
dogmatica, embebida de preconceitos e racismos)d@uentendia as religides afro-brasileiras com
aptas desta protecéo € ainda hoje aplicada, auelaaseio de um Estado Democrético de Direito.

O Direito Penal, a este tempo (e até hoje), examriaforte papel politico, haja vista era
instrumento de controle social e de repressao,dfpcpor vezes, na marginalizacdo de grupos
sociais ao invés da protecdo de bens juridicos:

Ao reprimir as praticas que ndo se enquadravamoneepcao de religido vigente, com
direito a protecdo legal, torna-se explicita unstintdo entre statusconcedido a uma
parte da populacdo e a outro segmento, cujas Geslipor ndo seguirem a matriz crista,
nao teriam direito a liberdade de expresséo, padsadcriminalizadas. Assim, a laicizacado
foi sendo instituida a partir da proclamacao dalRkga. (MIRANDA, 2010, p. 127-8)

“Deste modo, a liberdade religiosa no Brasil fande constituida num cenario em que se
distinguiam quais religides teriam direito a préied¢egal e quais eram praticas consideradas anti-
sociais, devendo ser perseguidas’(MIRANDA, 2011,29).

A intolerancia religiosa, que se estendeu até os @8 (MATA FILHO, 2009), nem sempre
fruto de questdes teoldgicas, mas muito enraizadacismo e no preconceito contra os praticantes
das religidesafro, € ainda hoje latente na sociedade brasileira equéntemente reiterada pelo
Judiciario. Em face de um paradigma mais plurabieito (e do estado) faz-se necessario uma
mudanca na concepg¢do do artigo 208 do CP com agiesteger, também, as religibes brasileiras.

Pugnando por uma interpretacdo adequada do crinudtrd@ge a culto (art. 208) duas vias

argumentativas serdo tomadas. Em primeiro lugaapsedara a questdo do ponto de vistaal-
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dogmatica Em seguida, sob uma atitude mais critica, o probl passara pelas lentes da
principiologia constitucional, observando-o frente a liberdade religiosa. Teadp mdos uma
interpretacdo mais polida do crime, se tentaraoredgr, ainda que preliminarmente, algumas
guestdes abertas que também envolvem direito penedigides de matriz africana.

Tomando o primeiro caminho, devemos observar quava interpretacao penal deve ligar-
se ao bem juridico tutelado pelo artigo 208 qugl, sesentimento religiosq como ja dito. Esse
bem juridico ndo est4 ligado a protecdo de um Dmwsjma religido e seu conjunto de préticas,
sequer a protecao de um aglomerado de religides.

De forma muito mais sutil, a tutela penal se dirdgesentimento religioso enquanto um
interesse ético-social (BITENCOURT, 2014, p. 45 se liga ao sentimento de que ha algo além
da existéncia humana, uma crenca numa ordem sufegliNGRIA, 1981, p. 52) presente desde o
primordio das comunidades humanas, como noticiamna®pologos (MORAIS, 2011, p.233-4).
No Ocidente, em especial, a religido tem acompanita&stado e o Direito ha séculos, o que
explica a sua importancia enquanto elemento intiegrala cultura ocidental. E o interesse
penalmente orientado, de ver respeitada esta osdeerior que € tdo caramente professada pela
sociedade.

Do ponto de vista do integrante deste sistemaigarithd o interesse de opor o direito penal
contra quem aviltar a sua propria religido, bem @aminteresse de ver respeitada a religidao de
outrem, na medida em que sua conduta espelha desejp, sob pena de o desrespeito a outra
religido se tornar um desrespeito a sua propriedaaigue em potencial. Em dltima anélise, o
integrante assiste a uma desmoralizacdo contrbeadéide religiosa, a mesma que lhe permite
professar seu credo.

Em poderosa licdo, Nelson Hungria anota que:

o legislador de 40 entendeu que ao interewtigidual da liberdade religiosa sobreleva o
interessecoletivo ou geral de preservar a religido como um elemento de cuktico-
social. Embora mantida a liberdade de crenca oundle ter crenca alguma, e
relevantemente Util a funcdo cultural do Estado qseindividuos sejanreligiosos
(HUNGRIA, 1981, p. 53)

Por conseguinte, o direito penal é positivado “ganaprir fungcdexoncretas dentro de e
para uma sociedade que concretamente se organizou de dedelanmaneira” (BATISTA, 2007,
p.19), qual seja: a sociedade brasileira que cergende estima a religiosidade e ao sentimento
religioso, compondo aspecto de primeira relevadeasua cultura. Insta, assim, uma vigorosa
protecao juridica a este elemento cultural.

Pelo exposto, uma agressédo as religibes afro-brrasile seus cultos e terreiros também

agride o sentimento religioso. Porque o bem juoidisa proteger ndo uma religido professada pela



FRANCO, G. E J.; SANTOS, L. A. B. As Religides AfBrasileiras

maioria, mas € orientado a proteger a religiosidadpianto parte da cultura. Cultura brasileira essa
marcadamente entranhada pelo Candomblé e pela Wmbsendo esta sido gestada no proprio
territorio brasileiro e fruto do sincretismo cometigido catélica.

O sentimento religioso € igualmente lesado quandtaque parte contra a religido crista,
mulcumana, umbandista ou candomblecista. Nao h&en@zoavel que enseje na diferenciacao
entre a perturbacdo de um casamento na Igrejalémimnda; ou entre Salate uma sesséo de
passe. Mais ainda, ndo ha porqué se dizer queaon@scontra padre ou rabino € mais aviltante ao
sentimento religioso do que a zombaria contra urd@santo. Nao ha arrepio maior ao apreco
religioso do que se perturbar ou impedir aquelo@fro brasileiro em que se consideram presentes
as proprias divindades professadas, incorporadas@diuns

Na terceira modalidade do crime, qualquer difelsgém interpretativa que vise a néo tutelar
as religibes de matriz africana beira ao extremoirgostificavel. A Umbanda, rebento do
sincretismo com o catolicismo, utiliza imagens datgs catélicos para se referir a seus orixas
(ECKSCHMIEDT 2013, p. 53-4). Jesus Cristo € sinzegto comOxala, Sao Jorge corfogum,

Sé&o Judas Tadeu coKangd, Nossa Senhora comiemanja e assim segue. Ora, um individuo
adentra uma igreja catolica e destréi a pontapésagem de Jesus. Momentos apds, a mesma
pessoa penetra em um terreiro de umbanda e vilgparnthagem d®xald, partindo-a em pedacos.
No primeiro caso, crime contra o sentimento retigi@, no segundo? A resposta negativa a esta
pergunta indica uma interpretacdo enviesada pelmpceito e que ndo pode prosperar.

Acontece que a substancia desta interpretacdo nueitwosa esta entre os juristas sem
embargos. Bitencourt, cujas licbes sdo muito pemties em matéria penal, aduz em seu Tratado de
Direito Penal “Convém destacar, ademais, que o culto ou cerimdatigiosa protegidos pela lei
nao podem atentar contra a moral e 0os bons costwoes a magia negra, macumba etc.”
(BITENCOURT, 2014, p.461). A expressao “moral e opnstumes” € demasiadamente rejeitada
na critica doutrina penal por ser vazia de conte@daberta para ser utilizada em favor das
regressdes e conservadorismos de toda sorte. Gargunta: o que € uma religido contra os bons
costumes?

A linha da argumentacdo leva ao segundo caminhosguanunciou: grincipiologia
constitucional. O argumento central, neste momento, € que a ddiagio entre religibes aptas a
serem tutelas pelo art. 208 e as inaptas leva e@@oipo do direito constitucional a liberdade
religiosa, cravada no artigo 5°, VI da Constituig@oRepublica.

O direito penal e o constitucional comungam nagué da liberdade de crenca, enquanto
parte integrante do Estado Democratico de Direitonesse sentido, merecedora da mais
significativa tutela juridica por meio da san¢dogleO Estado, num apanhado global, se ocupa da
matéria em razdo da tendéncia de o fenbmeno mshigi@scambar em coercdo e discriminacao
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guando institucionalizado. Visa a garantir, assiapexisténcia das religides de forma pacifica, por
meio do reconhecimento da liberdade religiosa deso(NETO, 2013, p. 267)

A dimenséo espiritual dessa liberdade compbe aidfige da pessoa humana em duas
facetas. Na primeira, mais intima, € expressaauttadaterminacédo individual de professar ou néo
uma divindade e de ndo ser descriminado deviddeaaestolha pessoal. Também, em um olhar
mais comunitario, a liberdade religiosa € impogan& construcdo da identidade do individuo
dentro de uma comunidade, gerando para ele o sanbnde pertenca tdo relevante na busca da
felicidade individual.

Assim sendo:

Diante desse programa normativo, deve-se operarwuarmonceito amplode liberdade
religiosa e de religido (um &mbito normativo alai@@a que aposte no maior grau de
inclusividade (abertura para religibes minoritarias e inconvemais) compativel com a
igual liberdade e dignidade dos cidadados. (NETQ320g. 267)

O Estado Democratico de Direito deve ter como oemtiologico a fraternidade (HORTA,
2014) para que veja no individuo um sujeito deitiseque deve ser incluido na comunidade
independentemente de sua religido. O projeto dadgana democratico tem uma “inexoravel
vertente que é #berdade exposta em um de seus aspectos mais importargkes defesa das
liberdades individuais (em sentido negativo) e patiusula do pluralismd(BIELSCHOWSKY,
2013, p. 136).

Nesse sentido, a restricdo a liberdade de crempaalkguer diferenciacdo entre religides
merecedoras de importancia juridica e as ndo nowexe €, portanto, aviltamento da propria
dignidade humana, uma vez que nega uma liberdai@dnal e nega o reconhecimento de outro
como cidadao.

Os tribunais patrios ndo podem aderir, em qualgeara, a interpretacao de que as religides
afro-brasileiras ndo sdo dignas da tutela estatdd, pena de ameacarem a liberdade de crenca.
Ainda assim, foi 0 que aconteceu com uma Ac¢édo @igillica no TRF da 22 Regi&iproposta pelo
Ministério Publico Federal em face do Google Brasiérnet LTDA, na qual pedida a retirada de
videosonline e a identificacdo de seus autores porque divulganiolerancia e a discriminacao
religiosa.

Examinando o pedido de antecipacédo de tutela, ragoumagistrado entendendo que
ocorria ali a concorréncia, e ndo colidéncia deittis. Argumentou 0 juiz que as crengas afro-
brasileiras ndo se tratavam de religides, porqodinbam untexto-base(como a biblia e o corao),

nao tinhamestrutura hierarquica e, sequeryveneravam a um Deus Ademais, disse que o

3 Acdo Civil Plblica de autos n° 201451010047472.
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conteudo dos videos (ora feitos pela Igreja Unaletambém néo representavam um sistema de fé.
Eram, por certo, de mau gosto, embora significagsesgular exercicio da liberdade de expressao.

Um magistrado quando impde requisitos para asi@ebgesta nada menos do que
determinando quais devem ser as crencas dos sujitdireito. E uma imposicéo heterénoma que
fere a dignidade humana porque tenta regular raatdei foro intimo. Em pleno paradigma
democratico, a tutela jurisdicional ndo pode exigirpadrdo sobre o que é religido, sob pena de
ferir o pluralismo.

Também nédo é frutifera a busca por um conceitiifr de religido. A busca por um
conceito estético, baseado em definicbes objetvagteriais foi percorrida pela Suprema Corte
americana no#ormon Casesque definiu a religido em trés conceitos: divindaderalidade e
crengd. Contudo, a definicdo soa arbitraria por verséresguestio individual. Também, ndo se
coaduna com a inclusao e protecao de religidesritanias e ndo tradicionais. lgualmente ingrata é
a classificacdo comgeitaque se demonstra pejorativa e discriminatoria (NEAW.3, p. 268).

Nessa sintonia, e arrematando as conclusfes didoesti® entdo, a melhor interpretacdo do
artigo 208 do CP é aquela que inclui as religidewntarias na tutela penal, a luz do que se expbs
tendo em vista as religides afro-brasileiras. Datpale vista dogmatico, fica evidente que ha
ofensa ao bem juridico dgentimento religiosgenquanto interesse ético-social, quando se atinge
uma religido de matriz africana; e uma interpredadéierente levaria a incongruéncias, como
asseverado. Sob o matiz principiolégico constitagip a interpretacdo do magistrado que néo
ofereca protecdo a essas religides lesa o direitdaimental a liberdade de crenca e a prépria
dignidade da pessoa humana, visto que nega o recammto daquela religido e da capacidade de

autodeterminacao do individuo, acabando por irieden questao de foro intimo.

[11.1. Breves reflexdes sobre a liberdade religiosa o discurso de édio

O famoso episodio do “chute na santa”, de 1995quad um bispo da Igreja Universal do
Reino de Deus (IURD), Sérgio Von Helder, aparecevéeo dando chutes em uma estatua de
Nossa Senhora Aparecidabre caminho para o debate entre a liberdadéasdiga intolerancia e o
discurso de 6dio, tendo com personagens de destmjigrejas neopentecostais, em especial a

IURD, e as religidesafro.

4 “First, as noted earlier, there must be a belieGodor some parallel belief that occupies a cenglate in the

believer’s life. Second, there ligion must involaemoral code that transcends individual belief—aihmot be purely
subjective. Third, some associational ties mushbelved. That is, there must be some communitgexfple united by
common beliefs. Fourth, there must be a demonstrsibicerity of beliefSTEPHENS, Otis H. Jr., SCHEB, John M. II.
American Constitutional Law Volume II: Civil rightsa liberties P. 212.

5 0 video pode ser acessado ‘& {"Acesso em 05/04/2015.
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Edir Macedo, lider fundador da Universal, da linsabstanciais para esta disputa em seu
livro “Orixas, Caboclos & Guias: Deuses ou Dem&hias qual “admite que sua igreja foi fundada
para o trabalho especial da libertacdo das pessmEsnoninhadas, tendo nascido para vencer essa
‘guerra espiritual’” (ORCapudSANTOS, 2011, p. 2). Confira-se um trecho introdotdo livro:

Através dos veiculos de comunicagdo e das igrejastem estabelecido pelos rincées de
nossa patria e no exterior, o bispo Macedo temmdesieado uma verdadeira guerra santa
contra toda obra do Diabo. Neste livro, denunciamasiobras satanicas através do
kardecismo, da Umbanda, do candomblé... coloca a simberto as verdadeiras
intencbes dos demdnios que se fazem passar por agxexus, erése ensina a férmula
para que a pessoa se liberte do demédnio que a dofWMACEDO apud VERISSIMO,
2005, p. 76. Grifos nossos).

Essa “guerra santa” parece constituir a doutriv@nm da Universal, que se posta contra as
religibes afro-brasileiras, denegrindo-as como disiaas” dentro do dualismo cristdo de céu e
inferno.

Muito recentemente, a mesma Igreja criou o grupladi@adores do Altar”, cujo significado
tem lembrado a estrutura dos exércitos: jovensathrsl, gritos de ordem, continéncia, maréhas.
Analisam alguns sociélogos que o projeto serveusikghmente para a obtencdo mais fiéis,
principalmente jovens da periferia.

Contudo, representantes das religibes afro-bressldem se manifestado apreensivos pelo
grupo. Temem que aumentem os casos de discrimimaigdolerancia religiosa, como episodios de
invasdo de terreiros de Candomblé em Olinda e sinstecontra seus praticantes. A intolerancia
poderia ser agravada pela ideologia deste grup@adamom o “espirito de guerra” gerado. Nesse
sentido, os representantes protocolaram pedidosbdguras de Inquéritos Civis no Ministério
Publico Federal em 26 Estados. (Carta Capital, 2015

N&o sem razao é o temor dos praticantes dessg®esli Como nos da noticia Valter da

Mata Filho, os conflitos que envolvem as duas i@dig ensejam litigios judiciais:

Na mais relevante disputa judicial, a IURD foi cendda a pagar uma indenizacdo de R$
1.372.000,00 aos familiares da lalorixaGildasia 8astos. O juiz Clésio Rdmulo Carrilho
Rosa, da 172 Vara Civel de Salvador, condenouegal@giniversal do Reino de Deus por
danos morais. O motivo da indenizagdo foi que etulva de 1999, o jornal "Folha
Universal" - que pertence a igreja - publicou usta fla ialorixa para ilustrar a reportagem
"Macumbeiros charlates lesam o bolso e a vidactiestes". M&e Gilda, que sofria do
coragdo, morreu em 2000, 15 dias ap6s seu tetrrirsido invadido por Eliane Aradjo e
André Moura, da Assembléia de Deus, que depredarbooal. (MATA FILHO, 2009, p.
36)

6 Dois videos mostram 0 grupo: e
.FAcesso em 05/04/2015.
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Inicialmente, sdo nestes termos que estdo coloaslaksputas entre essas religides. Do
ponto de vista politico-juridico, resta tentar de#ir o problema para saber como se coloca frente
aos direitos constitucionais e seus limites.

O proselitismo, que é atividade imanente a religid@ buscar e convencer novos adeptos, €
assegurado constitucionalmente enquanto extenséibedldade religiosa (SANTOS, 2011, p. 4).
Soma-se também a protecdo da liberdade de exprégsfee significa a divulgacdo de mensagens
e manifestacdo de pensamento e, portanto, elementadta importdncia democratica e
constitucional.

A liberdade de expressdo, porém, ndo é um diréisolato no sistema constitucional. E
conhecido o exemplo criado pelo juiz americano @liWendell Holmes que assevera ser essa
liberdade limitada e ndo proteger aquele que gogo! fogo!” em um teatro lotado. S&o variadas
as hipoteses em que a liberdade encontra restrigére® a outros direitos fundamentais e bens
juridicos (SARMENTO, 2013, p. 257) .

Essa liberdade ndo pode acobertar o discurso degd@i se voltam contra a igualdade e a
dignidade de membros da sociedade, especialmemteyymstdes raciais, sexuais, politicas e
religiosas (SARMENTO, 2013). Esse tipo de manifgibae perceptivel, pois coloca seus atingidos
em um patamar inferior, como se fossem um classelloleidaddos, ao passo que querem subtrair-
Ihes os direitos.

E no sentido de limitar a liberdade de expressimosicionamento de quase todas as
sociedades democraticas atuais, excluindo os Edfaitos (SANTOS, 2011, p.9). O Supremo
Tribunal Federal diverge da jurisprudéncia estaifmse para seguir a tendéncia alema e
internacional. Qeading casesobre discurso de 6dio no Brasil é o HC 82.424lidgup deCaso

Ellwanger. Veja-se 0 acordao:

HABEAS-CORPUS. PUBLICACAO DE LIVROS: ANTI-SEMITISMO RACISMO.
CRIME IMPRESCRITIVEL. CONCEITUAGAO. ABRANGENCIA
CONSTITUCIONAL. LIBERDADE DE EXPRESSAO. LIMITES. OBEM
DENEGADA. 1. Escrever, editar, divulgar e comerdiaros "fazendo apologia de idéias
preconceituosas e discriminatérias" contra a codade judaica (Lei 7716/89, artigo 20,
na redacdo dada pela Lei 8081/90) constitui crimeratismo sujeito as clausulas de
inafiancabilidade e imprescritibilidade (CF, artigs?, XLII). [...]13. Liberdade de
expressdo. Garantia constitucional que ndo se temo cabsoluta. Limites morais e
juridicos. O direito a livre expressdo nao podegaly em sua abrangéncia, manifestacdes
de contetdo imoral que implicam ilicitude penal. B liberdades publicas ndo séo
incondicionais, por isso devem ser exercidas deemmamarmonica, observados os limites
definidos na prépria Constituicdo Federal (CF,garth®, § 2° primeira parte). O preceito
fundamental de liberdade de expressdo ndo consafplaeito a incitacdo ao racismo",
dado que um direito individual ndo pode constitigirem salvaguarda de condutas ilicitas,
como sucede com os delitos contra a honra. Presial@wos principios da dignidade da
pessoa humana e da igualdade juridica. [...]JOrdemeghda. (STF - HC: 82424 RS
,Relator: Min. MOREIRA ALVES, Data de Julgament@/09/2003, Tribunal Pleno, Data
de Publicagao: DJ 19-03-2004 PP-00017 EMENT VOL42203 PP-00524)



Alethes: Per. Cien. Grad. Dir. UFJK, 05, n. 08, pp. 111-128, jan./jul.., 2015.

Na abrangéncia do paradigma democratico, o Estddopnde mais se pretender agente
“neutro” perante a sociedade. As relacdes so@asse modificado num grau espantoso, gerando
um pluralismo ético, social, politico e religiosoeqdemanda relevante atencéo do Estado para que
aja abracando a pluralidade e garanta a autonothgniglade de seus cidadaos (SANTOS, 2011).

Tendo em vista as manifestacdes religiosas aquiestadas, resta saber se compde a
liberdade de crenca e expresséo ou se sdo disdesmio. Em primeiro lugar, a reflexado deve ser
orientada para questionar se essas manifestaci@s faarte do nucleo essencial daquela religido,
de forma que se fizerem, cria-se um embaraco eavernicao estatal porque estaria, de toda sorte,
regulando atividade de foro intimo, dizendo o queligido pode ou nédo falar. Porém, cremos que o
Estado ndo pode se furtar & sancéo do discursdiden@ medida em que ele atropela a liberdade
de expresséo indo de encontro a direitos tambégnashele importancia no ordenamento juridico.

Se se concluir que é necessaria uma legislacaocpirat esse tipo de prética, ha de se
perquirir como devera ser o impedimento destesudiss de 0dio. Deve-se lembrar da teoria dos
limites dos limites que restringe o legislador na regulamentacéo destad fundamentais,
objetivando proteger seu nacleo duro (MENDES, 2p0348).

Por fim, anote-se que existem também alguns avaegisativos que visam proteger as
religides de matriz afro-brasileira. E o0 caso dal®288 de 2010, chamada Estatuto da Igualdade
Racial. O artigo 26 dispde que poder publico atnaréombate a intolerancia contra essas religides
e a discriminacao de seus seguidores, coibinddilfaagdo dos meios de comunicacdo social para
a difusdo de proposicdes, imagens ou abordagensxgpomnham pessoa ou grupo ao 0dio ou ao
desprezo por motivos fundados na religiosidade @drires africanas”, nas letras do inciso

primeiro.

IV.Conclusao

A interpretacdo doutrinaria e jurisprudencial gé@® mclui as religibes de matriz africana
como dignas da tutela penal ndo pode prosperaeiRindo que foi tratado, ela representa mais
uma face dos preconceitos instalados no Brasiledssthpre, e que restam até hoje cristalizados
como entendimento juridico, pretensamente cienfifinas eivado de uma cultura marcada pela

marginalizacdo do negro e de suas manifestacoesais!

a inexisténcia de um principio universalista e datatento igual e uniforme que
abrangesse todos os sistemas religiosos inviabitizpleno reconhecimento dos direitos de
certas matrizes religiosas, promovendo o acesdizylarizado e desigual de determinadas
religides ao espaco publico brasileiro, como sesistema religioso fosse mais legitimo
gue o outro, por esta razdo seus simbolos podemdipeesentados e ostentados no mundo
publico. (MIRANDA, 2010, p. 130)

A aplicacdo desta interpretacdo afronta, ao mineniiherdade religiosa, haja vista que o

magistrado diferencia religides préprias de tupslaal e outras menos respeitaveis, cuja lesdo ndo
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importa ao ordenamento juridico e néo fere a lddedreligiosa tutelada. Na verdade, a ofensa a
religido de matriz africana lesa bem juridico penaentimento religioso -, da mesma maneira que
a ofensa ao judaismo ou as religides cristas, @majoritariamente aceito.

A liberdade de crenca é intimamente relacionada ooEstado de Direito, desde o seu
inicio, e adquire novas roupagens dentro do Esielmocratico de Direito. O alvorecer das
Revolucdes Liberais, que estabeleceram o Esta@reito, afirmou a posi¢do central do individuo
na sociedade e no Estado, de sorte que o podeicpaleveria abrir espaco para a persecucao
individual dos préprios objetivos. Assim, no queaa@ liberdade religiosa, o Estado s6 poderia ser
laico, expurgado de qualquer instituicdo confesdiaue pudesse adstringir a esfera privada,
permitindo, entdo, a autonomia individual em matégiigiosa.

Contudo, o Estado Democréatico de Direito tem outrassfes ao lado da garantia e
efetivacdo da liberdade individual, quais sejargaeantia da igualdade e da diferenca. Ainda que
soe contraditério, na verdade € uma sofisticadaediica sem igual. O Estado, nesse paradigma,
deve garantir a liberdade religiosa pela laicidattano era anteriormente, mas também deve
permitir aigual fruicdo desta liberdade para a toda sorte de religidoyempeito adiferenca
Como assevera MORAIS (2011, p. 241):

[...]Jo principio da liberdade religiosa é um dosteataculos do Estado Democratico de
Direito, tendo em vista tutelar a consciéncia fetg, ter ou ndo ter uma crenga,
protegendo aqueles individuos que praticam umaidieli minoritaria, como também
aqueles que sédo fiéis aos mandamentos de credgmses majoritarios, e, inclusive,
aqueles que nao possuem uma religido, sejam ateagndsticos.

Portanto, o Estado Democratico de Direito dever editado a liberdade religiosa e ao direito
a diferenca. A interpretacdo penal adequada ansipids e valores constitucionais ndo pode negar
protecdo, pelo artigo 208/CP, aquelas religides-lafasileiras, impugnando-lhes o carater religioso
em uma feicdo preconceituosa, que deve ser afastadderenca influi para que se reconheca
como dignas de protecao as religides minoritanigsrgcusam o padrdo monoteista ou ainda que se
antagonizem com as religides cristas predominarae®ciedade brasileira.

Em outra via, faz-se necessario que o Estado atxeedirimir conflitos entre as religides,
criando um ambiente social pacifico em que cadaexaece sua liberdade em conformidade com o
exercicio alheio. Nao poderia ser de forma difergrirque a completa abstencao estatal geraria,
em Ultimo caso, a nédo fruicdo de liberdade rel@iafguma, devido aos constantes ataques. E
mister que na conciliagdo destas liberdades o &stageca e, inclusive, sancione o discurso de
odio, que nao pode se esconder atras do véu dddie de expressdo para ferir qualquer outro

direito.
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A busca pelo direito a diferenca também importagemnhecimento daquele grupo social
como legitimo integrante da sociedade, considerayl@ss nos mesmos direitos que todos outros
integrantes. A igualdade, nesse sentido, ndo s@atterenca, mas permite a inclusao justamente
pelo reconhecimento da diferenca e que ela ndesipudlifica como partes daquela comunidade.

O direito a diferenca se coaduna com a tolerAn@atatla sociedade com grupos
minoritarios. Isso numa “politica de identidade @fiema publicamente identidades coletivas de
grupos excluidos, assegurando-lhes apoio e prét@gBENDONCA, 2013, p. 121), de forma que
0S grupos minoritarios possam construir sua idedaddentro de uma sociedade quenchii e
tolera.

A construcdo de identidade dos grupos sociais sgoddneio de relacdes intersubjetivas,
construidas dentro de uma sociedade plural quenimece o pluralismo. Nessa sintonia, 0
paradigma democratico, que toma como basilar dtalisediferenca, ndo pode ele mesmo negar o
reconhecimento que visa proteger. Ele deve ampardiferentes grupos sociais para que cada um
se autorrealize dentro da sociedade, sancionando praticas estpdatas e humilhantes
(MENDONCA, 2013).

Por tudo isso em vista, a interpretacdo que seadeao artigo 208 ndo pode ser outra, senao
aguela que reconhece a diferenca e trata toda$igi®es com a mesma mao.

Este estudo, para além de colaboracdo para o aprmeato da doutrina penal, também é
um voto de esperanca na persecucao de uma sociedéslgusta, livre, fraterna e igualitaria, que
consiga sobrepor os erros do passado de formaegtieenocratica. O Direito ndo pode ser somente
um conjunto de regras minimas de convivéncia satias um instrumento na verdadeira efetivacao

da Liberdade, em todos os seus adjetivos.
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